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Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn. ,, MODERNIZACJA OSWIETLENIA ULICZNEGO
ORAZ W OBIEKTACH KOMUNALNYCH NA TERENIE MIASTA | GMINY MILOMLYN”

Informacja o wyborze oferty najkorzystniejszej

Zamawiajgcy Gmina Milomlyn dziatajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tekst jednolity: Dz.U. z 2018 r, poz. 1986 z p6zn. zm.)
informuje, ze w toku przeprowadzonego postgpowania przetargowego ORG.271.4.2019 pn.
+MODERNIZACJA OSWIETLENIA ULICZNEGO ORAZ W OBIEKTACH
KOMUNALNYCH NA TERENIE MIASTA I GMINY MIEOMLYN?” wplynely 4

oferty (kolejnos¢ wg wplywu):
Numer | Firma (razwa lub nazwisko) Cena Okres Redukcja .
oferty oraz adres Wykonawcy ryczaltowa gwarancji ZUZycia LEACZNA ILOSC
brutto z1 m-cy energii PUNKTOW
elektrycznej
rr % 7
ILOSC ILOSC ILOSC
PUNKTOW | PUNKTOW | PUNKTOW
VOLTEA POLAND SPOLKA | 309.759,51 60 62,66
1 |Z00 99,96
UL. BYDGOSKA 19A ’
86-065 LISI OGON 60 20 19,96
ELTECHNIKA PIOTR | 499.503,00 60 62,78
) WYNIMKO 7721

UL. AZALIOWA 4 *
05-077 WARSZAWA 37,21 20 20
ENERGA OSWIETLENIE
SP. Z 0.0.
81-855 SOPOT
USLUGI
ELEKTROINSTALATORSKIE
POMIARY ELEKTRYCZNE
LUTYNOWO 2"p”
11-015 OLSZTYNEK

Jako najkorzystniejsza wybrana zostala oferta:

— oferta nr 1 VOLTEA POLAND SPOLKA Z 0.0., UL. BYDGOSKA 19A, 86-065 LISI
OGON,.
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Uzasadnienie faktyczne
Oferta otrzymata najwyzszg ilo$¢ punktow tj. 99,51 pkt w oparciu o kryteria okreslone w SIWZ.
Uzasadnienie prawne

Zamawiajacy na podstawie art. 2 pkt 5 lit. a oraz art. 91 ust. 1 ustawy dokonat wyboru tej oferty
jako najkorzystniejsze;j.

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy Zamawiajacy informuje, Ze w prowadzonym

postepowaniu ni¢ zostali wykluczeni zadni Wykonawcy.

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy Zamawiajacy zawiadamia o odrzucenia
oferty Wykonawcey Nr 3 ENERGA OSWIETLENIE SP. Z 0.0., UL. RZEMIESLNICZA
17/19,  81-855 SOPOT oraz oferty = Wykonawcy Nr 4 USLUGI
ELEKTROINSTALATORSKIE POMIARY ELEKTRYCZNE ROBERT PULAJEW
LUTYNOWO 2”b”, 11-015 OLSZTYNEK w postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia
publicznego  ,MODERNIZACJA OSWIETLENIA ULICZNEGO ORAZ W
OBIEKTACH KOMUNALNYCH NA TERENIE MIASTA I GMINY MIL.OMLYN”.

Oferty Wykonawcow podlegajg odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy, gdyz ich
tresci nie odpowiadajg tresci SIWZ.

Uzasadnienie faktyczne odrzucenia ofert

W dniu 28.05.2019r. Wykonawca nr 3 ENERGA OSWIETLENIE SP. Z 0.0., UL.

RZEMIESLNICZA 17/19, 81-855 SOPOT zlozyt oferte w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia publicznego na realizacje przedsigwzigeia pn,, MODERNIZACJA
OSWIETLENIA ULICZNEGO ORAZ W OBIEKTACH KOMUNALNYCH NA
TERENIE MIASTA I GMINY MILOMLEYN”. Otwarcie ofert nastapito dnia 28/05/2019
o godzinie 10.30. W trakcie oceny ofert Komisja Przetargowa ustalila, ze firma ENERGA
OSWIETLENIE SP. Z 0.0., UL. RZEMIESLNICZA 17/19, 81-855 SOPOT
zaproponowala w swojej ofercie - kryterium oceny ofert - redukcj¢ zuzycia energii elektrycznej
— 64,24%. Wobec powyzszego Zamawiajacy zwrocil si¢ w dniu 04/06/2019 do Wykonawcy o
zlozenie wyjasdnien dotyczacych treéci zlozonej oferty w zakresie kryterium redukeji zuzycia
energii elektrycznej (e-mail, zpo). Termin na zlozenie wyjasnien uptynat w dniu 07/06/2019 o
godzinie 12.00. Dnia 07/06/2019 Wykonawca zlozyl wymagane przez Zamawiajacego
wyjasnienia.
Komisja przetargowa po przeanalizowaniu wszystkich danych ( tj. przy zalozeniu zastosowania
opraw oswietleniowych o parametrach wskazanych w SIWZ ) stwierdzila, ze bilans mocy
procentowej redukcji zuzycia energii elektrycznej po modernizacji nie moze by¢ wyzszy niz
62,94%.

Wykonawca w swoich wyjasnieniach przy wyliczaniu mocy opraw po modernizacji nie ujat
pozycji 15 sztuk opraw oswietleniowych na salach gimnastycznych, przez co zlozona oferta
jest niepelna, a Zamawiajacy nie dopuscil mozliwosci sktadania ofert czgsciowych.




ORG.271.4.2019 ,MODERNIZACJA OSWIETLENIA ULICZNEGO ORAZ W OBIEKTACH KOMUNALNYCH

NA TERENIE MIASTA | GMINY MILOMEYN

Oferta =~ Wykonawcy Nr 3 ENERGA OSWIETLENIE SP. Z 0.0,
UL. RZEMIESLNICZA 17/19, 81-855 SOPOT podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1
pkt 2, gdyz jej tresé nie odpowiada tresci SIWZ,

W dniu 28.05.2019r. Wykonawca nr 4 USLUGI ELEKTROINSTALATORSKIE
POMIARY ELEKTRYCZNE ROBERT PULAJEW, LUTYNOWO 2”b”, 11-015
OLSZTYNEK zlozyl oferte w postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego na
realizacje przedsiewziecia pn.,, MODERNIZACJA OSWIETLENIA ULICZNEGO ORAZ
W OBIEKTACH KOMUNALNYCH NA TERENIE MIASTA I GMINY MIELOMLEYN”.
Otwarcie ofert nastapito dnia 28/05/2019 o godzinie 10.30. W trakcie oceny ofert Komisja
Przetargowa ustalita, ze firma USLUGI ELEKTROINSTALATORSKIE POMIARY
ELEKTRYCZNE ROBERT PULAJEW, LUTYNOWO 2”b”, 11015 OLSZTYNEK
zaproponowata w swojej ofercie - kryterium oceny ofert - redukcjg zuzycia energii elektrycznej
— 50%. Wobec powyzszego Zamawiajacy zwrdcil si¢ w dniu 04/06/2019 do Wykonawcy o
zlozenie wyjasnien dotyczacych tresci ziozonej oferty w zakresie kryterium redukcji zuzycia
energii elektrycznej (e-mail, zpo). Termin na zlozenie wyjasnien uptynat w dniu 07/06/2019 o
godzinie 12.00. Do dnia 07/06/2019 do godziny 12.00 Wykonawca nie ztozyl wymaganych
przez Zamawiajacego wyjasnien.

Komisja przetargowa po przeanalizowaniu wszystkich danych ( tj. przy zatozeniu zastosowania
opraw oswietleniowych o parametrach wskazanych w SIWZ ) stwierdzila, Ze bilans mocy
procentowej redukcji zuzycia energii elekirycznej po modernizacji nie moze by¢ nizszy niz
52.50%.

Wyliczona przez Wykonawce redukcja zuzycia energii na poziomie 50% wskazuje na to, Ze
Wykonawca przy obliczaniu tego kryterium chce zastosowaé oprawy osdwietleniowe o
parametrach , ktore nie spetnialyby parametréw okreslonych w SIWZ.

Oferta Wykonawcy Nr 4 USLUGI ELEKTROINSTALATORSKIE POMIARY
ELEKTRYCZNE ROBERT PULAJEW LUTYNOWO 27b”, 11-015 OLSZTYNEK
podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2, gdyz jej tresé nie odpowiada tresci SIWZ.

Uzasadnienie prawne odrzucenia oferty

Zgodnie bowiem z art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt 3 ustawy Prawo
Zamdwien Publicznych, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci
SIWZ. Powyzsze stanowisko potwierdza orzecznictwo Krajowej [zby Odwolawczej, w swietle
ktorego  ,,(...) obowiagzkiem wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zaméwienia
odpowiadajacego oczekiwaniom zamawiajgcego wyartykulowanym w siwz. Jesli tres¢ oferty
bedzie niezgodna z trescig siwz oferte nalezy odrzucié na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy”
(wyrok z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt: KIO 2480/10). Dlatego obowigzkiem
Wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zamoéwienia odpowiadajacego oczekiwaniom
Zamawiajacego wyartykulowanym w SIWZ. Niezgodno$¢ polega na sporzadzeniu
i przedstawicniu oferty w sposob niezgodny z wymaganiami SIWZ (...) (wyrok KIO z dnia 21
lutego 2012 r., sygn. akt KIO 285/12). Wyjasnienie za$ tresci oferty musi miesci¢ sig w
granicach merytorycznych tresei oferty, zawartych w niej o§wiadczen i informacji, i dotyczy¢
tylko tych elementow oferty, ktore sa niejasne. W zadnym wypadku instytucja wyjasnief nie
moze prowadzi¢ do usunigcia wad oferty, stanowiacych o jej niezgodnosci z SIWZ. Powyzsze
potwierdza stanowisko Krajowej Izby Odwotawczej: ,,Zamawiajgcy nie jest uprawniony do
2qdania wyjasniens dotyczgeych tresci oferty, wowczas gdy nie ma watpliwosci co do braku
spelnienia wymagavi SIWZ, a wyjasnienia musialyby prowadzi¢ do zmiany tresci zlozonej
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oferty.” (wyrok KIO z dnia 21 maja 2012 r,, sygn. akt KIO 919/12; KIO 932/12). Nalezy
podkresli¢, ze tre$¢ wyjasnien Wykonawcey nie moze stanowic¢ jakichkolwiek niedozwolonych
negocjacji stron, ani prowadzi¢ do zmiany tredci oferty po uplywie terminu jej ztozenia, gdyz
wybor takiej oferty naruszatby art. 82 ust. 3 ustawy.

Wobec powyzszego Zamawiajgcy zobowiazany jest uznaé, ze Wykonawca Nr 3
ENERGA OSWIETLENIE SP. Z 0.0., UL. RZEMIESLNICZA 17/19, 81-855 SOPOT
oraz Wykonawca Nr 4 USLUGI ELEKTROINSTALATORSKIE POMIARY
ELEKTRYCZNE ROBERT PULAJEW LUTYNOWO 2”b”, 11-015 OLSZTYNEK
zlozyli oferte niezgodna z trescia SIWZ.

Prosz¢ o niezwloczne potwierdzenie w formie pisemnej faktu otrzymania niniejszego

zawiadomienia.




